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                                                                                      Дело № 5-1708-0701/2024
УИД 86MS0007-01-2024-004776-39
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

26 сентября 2024 года 

 



         
       
  г. Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Дубаенко Е.В., 

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении – Костюшко В.Ф.,

рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 7.17 Кодекса РФ об административных правонарушениях в отношении:

Костюшко Виктора Федоровича, ***,

УСТАНОВИЛ:

15 июля 2024 года в 09 час. 15 мин. Костюшко В.Ф., находясь около дачного участка ***, умышленно, путем нанесения удара кулаком правой руки, повредил имущество – заднюю крышку сотового телефона «Самсунг Галакси С-20», принадлежащего ФИО1., причинив ему незначительный материальный ущерб на сумму ***.
Костюшко В.Ф. в судебном заседании свою вину в совершении административного правонарушения признал полностью. Пояснил, что у них с ФИО1. возник конфликт на фоне того, что ФИО1. говоря о том, что ремонтирует дорогу в их СОНТе, фактически портит ее, убирая слой ранее положенной хорошей отсыпки, шлака, и распределяя ее дальше по дороге, в результате чего, дорога около его участка опустилась на 30-40 см, что привело к тому, что к его участку стекает вода. В июле 2024 года он хотел подсыпать ямы, которые образовались около его участка, увидев это, к нему подъехал ФИО1., в ходе разговора с которым он узнал, что в мае 2024 года ФИО1. сильно толкнул его супругу, у которой, после этого до сих пор имеются болевые ощущения. В связи с этим, у них произошла словесная перепалка, в ходе которой ФИО1. толкнул его, отчего он упал и ударился. После этого, он действительно вспылил, заступившись за свою супруг и ударил рукой по телефону, который находился в руках ФИО1., от чего телефон упал.
Потерпевший ФИО1. на рассмотрение дела не явился, о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении извещен надлежащим образом.

При таких обстоятельствах, с учетом разъяснений, данных в пункте 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", в соответствии со ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья считает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие потерпевшего ФИО1.
В судебном заседании были исследованы имеющиеся в деле доказательства: 
- протокол об административном правонарушении 86 № 287355 от 25.07.2024, с которым Костюшко В.Ф. был ознакомлен, ему были разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, ст. 51 Конституции РФ; 
- копия рапорта оперативного дежурного дежурной части МОМВД России «Нижневартовский» от 15.07.2024, согласно которому 15.07.2024 в 14 час. 20 мин. В дежурную часть МОМВД России «Нижневартовский» поступило телефонное сообщение от помощника оперативного дежурного дежурной части УМВД России по г. Нижневартовску о том, что к ним поступило сообщение от гр. ФИО1., который сообщил, что на СНТ *** сосед избил заявителя и повредил автомобиль «Лексус RX 450» государственный регистрационный знак ***;

- копия протокола осмотра места происшествия от 18.07.2024 с фототаблицей, в ходе которого осмотрен телефон «Самсунг С-20», автомобиль «Лексус 450» государственный регистрационный знак ***;

- копия объяснения ФИО1. от 18.07.2024, который пояснил, что его родители имеют дачный участок в СОНТ ***, в связи с чем, он бесплатно осуществлял ремонт дороги по ул. ***. 31.05.2024 около 11 час. 00 мин. он вместе с машинистом грейдера приехали в СОНТ ** для планирования дороги. Когда они выровняли дорогу, проезжая мимо участка ***, на дорогу наперерез трактору выбежала женщина, которая стала кричать, чтобы не трогали дорогу. Он остановил женщину, обхватив плечи женщины, развернул ее своими руками, каких-либо телесных повреждений умышленно ей не причинял. 15.07.2024 около 08 час. 45 мин. он ехал на автомобиле «Лексус RX 450» государственный регистрационный знак *** по ул. ***, увидел, что возле участка *** мужчина засыпает дорогу кирпичом и песком. Он остановился и спросил мужчину, зачем он поднимает дорогу, на что мужчина предложил ему пройти с ним, поясняя, что он по профессии инженер и покажет, как строить дороги. Он с мнением мужчины не согласился. На обратном пути мужчина спросил, кто он такой, на что он ответил, что он по собственной инициативе ремонтирует дорогу. Тогда мужчина спросил его, не он ли 31.05.2024 делал дорогу, он подтвердил, что это был он. Тогда мужчина спросил его, не они ли 31.05.2024 бил его жену, на что он попытался объяснить, что женщина кидалась на трактор, а он ее останавливал, при этом никаких побоев ей не наносил. Тогда мужчина, изменившись в лице, подбежал к своей калитке, схватил металлическую трубу и замахнулся на него, он забрал трубу у мужчины, поставил ее к забору и сел в автомобиль. В зеркало заднего вида он увидел, что мужчина выбежал с граблями и побежал в его сторону, он попытался уехать, но мужчина догнал автомобиль и граблями ударил в заднюю левую дверь. Он отъехав около 20 метров, остановился и вышел из автомобиля. Тогда мужчина с граблями бросился на него, он выхватив у него грабли, повалил его на землю. Когда он отпустил мужчину, мужчина забежал к себе во двор, а он позвонил в полицию и сообщил о случившемся. После звонка он стал снимать происходящее на видео, объясняя мужчине, что тот повредил его имущество, тогда мужчина нанес удар кулаком правой руки по его телефону, который был у него в руке, отчего задняя стеклянная крышка лопнула, а телефон упал на землю и ударился передним стеклом о землю, отчего образовались сколы. Телефон модели «Самсунг С-20» был приобретен им в 2021 году за ***;
- копия объяснения Костюшко В.Ф. от 25.07.2024, который пояснил, что 15.07.2024 около 9 час. 10 мин. он вышел на дорогу дачного участка, чтобы засыпать ямы, образовавшиеся на дороге после проезда грейдера на СОНТ ***. В этот момент мимо него проезжал автомобиль «Лексус», за рулем которого был мужчина. Автомобиль остановился, из него вышел мужчина и грубым тоном стал спрашивать его, зачем он засыпает дорогу. Он объяснил, что после проезда грейдера появились ямы, которые заполняются водой. Между ними произошла словесная перепалка, в ходе которой мужчина пояснил, что ране неадекватная женщина спор ила с ним по поводу дороги. Тогда он спросил, не он ли 31.05.2024 толкнул его жену, на что мужчина утвердительно ответил, что это был он, так как она мешала ему ремонтировать дорогу. Тогда он сказал мужчине, что он подлец, на что мужчина набросился на него и хотел его ударить, но он увернулся, но мужчина обоими своими руками толкнул его за плечо, отчего он не удержавшись на ногах упал на спину, при этом ударившись спиной и руками. Когда он был на земле, мужчина хотел его ударить кулаком правой руки, но он увернулся. Он оттолкнув мужчину и вырвавшись, схватил грабли и стал гоняться за мужчиной, но он сел в свой автомобиль и отъехал на расстояние. После мужчина остановился и подошел к нему и к его жене, которая вышла после его криков. Перед дачным участком между ним и мужчиной вновь произошел конфликт, но его жена их разогнала. Повредит имущество мужчины, а именно автомобиль и телефон, так как вспылил из-за нанесенных побоев его жене. Дверь автомобиля он ударил граблями, а телефон ударил кулаком;
- копия протокола осмотра места происшествия от 25.07.2024, в ходе которого произведен осмотр видеозаписи на телефоне;

- копия заключения эксперта № 163/Н от 22.07.2024, согласно которому стоимость задней крышки для Galaxy S20, принадлежащего гражданину ФИО1., с учетом износа на момент повреждения составляет ***;

- копия паспорта Костюшко В.Ф.;

- копия паспорта ФИО1.;

- копия постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от 25.07.2024, согласно которому в возбуждении уголовного дела по признакам состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 167 Уголовного кодекса РФ в отношении Костюшко В.Ф. отказано за отсутствием состава преступления;

- справка на физическое лицо в отношении Костюшко В.Ф., согласно которой Костюшко В.Ф. к административной ответственности не привлекался;

- видеозапись на компакт-диске, на которой зафиксирован момент конфликта между ФИО1. и Костюшко В.Ф., в ходе которого Костюшко В.Ф. размахивает металлической трубой и наносит удар рукой по телефону, который находился в руках ФИО1.
Оценивав исследованные в судебном заседании доказательства, мировой судья приходит к выводу о том, что они собраны в соответствии с законом, в своей совокупности подтверждают и дополняют друг друга, и являются достаточными для установления обстоятельств совершения административного правонарушения и виновности Костюшко В.Ф. в умышленном повреждении имущества, принадлежащего ФИО1. и причинении ему незначительного ущерба.

Действия Костюшко В.Ф. мировой судья квалифицирует по ст. 7.17 Кодекса РФ об административных правонарушениях как умышленное повреждение чужого имущества, если эти действия не повлекли причинение значительного ущерба.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности виновного, его возраст, семейное и имущественное положение.
В соответствии со ст. 4.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях обстоятельствами, смягчающими административную ответственность, мировой судья признает признание вины Костюшко В.Ф. в совершении административного правонарушения. 

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, не установлено.
Принимая во внимание перечисленные обстоятельства, мировой судья приходит к выводу о назначении Костюшко В.Ф. административного наказания в виде административного штрафа. 
Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10, 29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях,
ПОСТАНОВИЛ:

Костюшко Виктора Федоровича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 7.17 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 300 (триста) рублей.

Административный штраф должен быть уплачен по следующим реквизитам полу​чателя штрафа: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры) л/сч 04872D08080; номер казначейского счета 03100643000000018700, банковский счет (ЕКС) 40102810245370000007; ИНН 8601073664; КПП 860101001; БИК 007162163; ОКТМО 71875000; КБК 72011601073010017140, наименование банка: РКЦ г. Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск, Идентификатор 0412365400075017082407145.
Согласно ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях не позднее 60 дней со вступления постановления в законную силу необходимо внести в учреждение банка сумму штрафа.
Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить в канцелярию судебного участка №2 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 118.
Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей либо административный арест на срок до пятнадцати суток.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нижневартовский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры.
Мировой судья



            



      Е.В. Дубаенко 


